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TRIBUNALE D] FIRENZE

Sezione Distaccata di Empoli

Atto di citazione

Avwv, Maria Tamma .

Via Franoeeco
Tel, 065 4
‘E;rg?"i‘ et
Gt B0,
Cod, 7%

1l Sig. Narici -Corrado, nato a Napoli il 01.09.1960, e residente ad

Empoli in Via .Tom_mascd n. 5, CF. NRCCRD60POIFE39R,

‘rappresentaio e difeso dall’Avv. Maria Tamma con studio in Via

Francesco Bonaini n. 26, a Firenze, ed elettivamente domiciliato

presso lo studio dell’Avv. Barbara Piceini in Via Bonistalli n.22 a

- Empoli, come da mandato conferito a margine del presente atto

( fax 055/483369 ed indirizzo e mail m.tamma(@gmail.com)

espone quanto segue

1. Il Sig. Corrado Narici, in data 17/03/04, alle ore 18,00 circa,
. : " .T-—--__'-'———-—-—-—..-’ .

passeggiava all’interno dei giardini di Piazza Toscanini, in

Empoli, quando veniva colpito, in pieho volio, da un

piattello di una giostra ivi presente. Si precisa che la giostra

in questione, prodotta nel 1996 dalla ditta KaiserdKuhne

Freizeittgerate, & costituita da_uﬁ albero portante in legno

deil’altezza di 3,5 metri, sulla cui sommmita € ancorata una

traversa girevole della lughezza di 3 metri, alla quale sono

fissate due catene in acciaio di 2,5 metri circa. Tali spezzoni

di catena terminano con due piattelli di gomma (diametro 30

cm e peso di 1,5 Kg.), che fungono da Seggiolim' e che

girano velocemente ad altezza d’uomo;
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a seguito del violento colpo ricevuto, Datiore riportava

gravissime lesioni, per le guali veniva soccorso presso il

- Pronto Soccorse dell’ospedale di Empoli, ove, il medico di

turno, dope I'esecuzione della TAC del massiccio facciale,

diagnosticava:  “Frattura  paramediana  della  branca

orizzontale della mandibola con modesta scomposizione dei

monconi ossei” ¢ collaterale “presenza di mareriale denso a

- significati flogistico-iperplastico in sede mascellare destra’™

venivano riconosciuti venti giorni di prognosi iniziale, come

da referto del Pronto Soccorso dell’ Azienda ospedaliera di

Empoli del 17.03.04 (che si allega quale doc. n. 1); in data

18/3/2004 attore  veniva trasferito presso ['U.O. di

- Chirurgia Maxillo Facciale dell’ospedale di Careggi-Firenze

~ove in data 20.03.04 veniva eseguita una prima RX

ortopanoramica delle arcate dentarie, con esito “frattura

- della branca orizzomtale dell‘emimandibola sinisira con

interessamento della sinfisi”;

" 1in data 24.03.04‘11 Stg. Corrado Narici veniva sottoposto ad
[intervento chirurgico di sintesi della frattura mandibolare,

- con due placche, vii e successiva sutura, ed in data

29.03.04, veniva dimesso, in regime di dimissione protetta,

con prognosi di giorni venti (vedasi cartella clinica che si

allega quale doc. n. 2); la malattia metatraumatica veniva
successivamente seguita dalla Dr.ssa Eleonora Bagnoli, che,

previe certificazioni del 17/4/04 - 3/5/04 -23/5/04 - 7/6/04



(doce.ti 3-6), lo riconosceva clinicamente guarito con
postumi da valutarsi in. sede medico-legale in data

07.06.2004;

in data 23.04.2004 i1 Sig. Narici eseguiva ortopantomografia
presso Ilstituto di Radiologia ed Ecografia di Empoli (doc.
n. 7) dalla quale emergevano “esiri di intervento chirurgico
alla regione mentoniera con doppio fissaggio a placca e viti
metalliche. Cerchiaggio di 2° e 3° Appena percettibile una
sottile  rima di  infrazione sulla  regione  mediale
mandibolare. Ampia formazione cistica (diametro 10 mm).
Residuo radicolare inferposio tra 5° e 6°7; al controllo
clinico successivo del 26.04.04, presso la médesima
Chirurgia Maxillo —facciale di Firenze, veniva evidenziato
“esito di frattura di mandibola traitata chirurgicamente;

esiti di neoformazione mandibolare sinistra, rimozione del

filo metallico  interdentale, consiglio di  consulenza

odontoiatrica”( doc. n. 8).

In data 30.08.04, persistendo grave sintomato]ogi_a,..l’auore
eseéuiva RX ortopanoramica e visita specialistica presso il
Dipartimento Clinico di Odontostomatologia e Chirurgia
M;:inllo—Facciale del’A.O.UL “_ Federico II° di Napoli, con
| esito “malocclusione di 11° dasse di Angle con morso aperio
a.nteriore. Veniva rilevata inolire parestesia dell’emilabbro

sinistro presumibilmente di origine traumatica (doc n. 9 );

(98]



0. attualmente, nonostante Iintervento chirurgico di sintesi
-~ delia frattura mandibolare, ben eseguito in un centro medico
di alta specializzazione, permangono gravi disfunzioni

| deil’apparato_ buccale m_asticatbrid; € presente una SitLléZiOﬂf:_
di. .Vdisordin_c;:_ .. atromiofas_ciab - caratterizzata, a __ﬁ.\fE:HQ

- _ﬁmﬁdibolq—cmnico,( da alteraziéni postm‘a]i sfaticlle €
"_clinam_iche mandibolari conl limitazione funziénal_e e
.asirn_metrico. moVimgnto d_e[l.e articolazioni tenﬁporo—

 ; inandiboiéri, aggfavate da condizioni di _tensione__ _de%lﬁ
_n‘msc.olatura masticator_i.a_ elevatrice; si con_ﬁgqra__"altrési una
sihdr_oﬁl;: algipo—disﬁmziqna].e cafatteriziata da dolori acﬁiti
-_dalla masticazione, con conseguenti Iimitazioni_dcll’apemu'a
deHa bocca, latel;o‘dgviaii011i deila m.andib_ola e

| disocclusioni. La ﬁ'attura. scdmposta della branca orizzontale
délla mandibola lia prodoito _anqhe una lesione del hervo
_:alvcolleu.‘e infériqre, ramo del ﬁ'igemino {con conseguente
deficit neurosensoriale .a livello della cute _dellfan_golo

“sinistro del mento).

7 A causa delle .gravi llesio_ni _fipo.ﬂ'ate.,. l’a‘é‘gor.e, inedian_te il
' -lp_l.fo.pr_ié. ~difensore di ﬁdﬁcia, con leﬁer_a race. afr  del
23/03/04 (doc. n. 10}, ;‘iQolge\fa formale 1'iciﬁ¢sta d1

' i‘isafci.memo danni_ al _Cdmime di Empoli;: successivﬁmemte,

- con lettera raccomandata del 13/04/04 (che si allega quale

doc. n. 11), il Comune di Empoli, tramite la propria

compagnia d’assicurazione, respingeva ogni  addebito;




disaﬁese erano pure le richieste risarcitorie avanzate
dall’Avv, Tamma con lettera raccomandata a/r del 4/10/07
(doc. n. 12); il Dr. Milloni ed il Dr. Salerni, liquidatori
presso ’Ispettorato Sinistri delie Generali Assicurazioni, nel
mes.i SUCCESSivI, ﬁella fase delle trattative, riferivano

‘all’ Avy. Tamma di non poter liquidare il danno.

Sulla basé di quanto sopra esposto, & innggabile che il Sig.
Narici abbia subito un danno ingiusto, meritevole di un
congruo  risarcimento.  Considerando il‘ tempo ormai
.trasco_rso, a questo punto, possiamo considerare permanenti i
postumi descritti in perizia. Tali esiti sono stati- stimati dal
Dr. Franchi (vedasi relazione medico-legale che si allega
~quale  doc. n 13) nella misura del 12%; il periodo di
.il’lab.ﬂitf‘l temporanea & stato valutato nella complessiva
'durata di ottanta gionﬁ, di cui 30 giorni di inabilita
' temﬁoranaa totale, con incapacitd completa alle normakli
occupazioni, 30 giorni di inabilita tempoi‘anea parziale al
‘ SO% e 20 giorni a} 25%. In considerazione dei numerosi
: épisodi di ansia e depressione reattiva (vedasi doc. 14) patiti
.dalt Sig. Narici, a segui‘:to-de] trauma, dovfél tenersi éonto
anch¢ della sofferenza affettiva ed emotiva connessa alle
cdnseguenze riportate sul piano funzionale ed estetico.
' Dovrd pertanto .essere riconosciuto anche un congruo ed
adeguato  danno morale da  computarsi sia come

appesantimento del punto biologico, che viene percid



incrementato di un valore ritenuto spettante a titolo di danno
.morale, altrimenti  detto: DB + DM = danno non
patrimoniale, sia di un'ulteriore ammontare valutato in via
_ .equitativa, ai fini di un'adeguata personalizzazione del
danno. Le_quattm_ sen_tenie delle SS.UU n. 26972, 26973,
26974 e 26975 emessc% in data 11 novembre 2008 avevano
pat1‘oci11ato la tes1 della somatizzazione del danno morale nel
biologico, in caso di degenerazione della sofferenza in
patplogi)a (realizzatasi nel caso di specie); La Cassazione
'civil_e, sez. III, 28 novembre 2008, n. 28407, ha pero ribadito
" l'autonomia ontologica del danno nzqrale rispetto al
dﬁnno biologico, in relazione alla diversita de{ bene
profetio “la .Cassazione civile, sez. HI,{ 1.2 Dicembre 2008,
n. 29191 (Pres. Varrone, Rel. Petti) ha affermato che “nellu
.valutazione del danno morale, contestuale alla lesione del
diritto della salute, la valutazione di tale voce, dotata di
.logica autonomia in relazione alla diversiti: del bene
proietto, che pure attiene ad un dz':_‘itto imviolabile della
| pe:'sona, deve tener z_:o;zroi.delle condizioﬁi soggerﬁve della
persona umana e della gravita del farto,_ senza che possa
considerarsi il valore del.la infegrita morale w.m guota _
-rjninore del danno alla salute”; la Cassazione civile,msez. 1T
| 13 gennaio 2009, n. 479 ha, a sua volta, stabilito che “_merilﬁ
a_céoglimenio il (...) motivo, in cui si "&ieduce la violazione di
legge (art. I2059) per la mancata liquidazione del .damm

morale contestuale alle lesioni gravi”’; la Cassazione civile,



Csez. III, 09 Aprile 2009, n. 8669 ha riconosciuto che "if
giudice di rinvio (...), dovra riconoscere l'esisienza di .guel
danno non patrimoniale da reato, che per consolidata

| tradizione si definiva morale”; in senso analogo vedasi

. .an.che‘ la Cassazione Civile, sez. III, sentenza 20 maggio
20_09_ n. 11701 (Pres. Varrone, rel. Petti_),' anche un recente
intervento legislativo enucleato nel D.P.R. 3 marzo 2009, n.
37 ha inquadrato il danno morale come autonoma categoria
di danno non patrimoniale. Lart. 5 del decreto ha introdotto
'c_riteri legali per la determinazione dell'invalidita
permanente, pfevedéndo, éspressamcnte, che debbanQ essere.
risarciti, in \jia cumulativa, danno biologico e danno 1ﬁ01'aie,'
in.ﬁn.é anche la _giurisprudenzé di merito ha assunto un ruolo
decisivo nello sgretolamento della “vis espansiva” del
decﬁsum delle quattro Sezioni unite. 1l T}'i}). di Torino, 17
marzo 2009 n.- 2081, ha affermato che sia ancora
configurabile quel ‘tipo di pregiudizio che veniva, in
-prekc_edenza, riconosciuto e risarcito col nome di “danno

- morale”; il T,;‘ibunale di Piacenza del 4 giugno 2009, (Est.
Morlini) ha ribadito che il danno morale ¢ ontologicamente
diverso dal biologico ed ha una sua autonomia ed ha altresi

- precisato che “...d ‘altronde, é la stessa Suprema Corte che,

successivamente .afla pronuncia delle Sezioni Unite sopra
indicata, ha ribadito I’ aulmm?nia ontologica del dmww

morale, auionomia che deve essere considerata in relazione

alla diversita del bene protetto, che aitiene alla sfera della



dignita morale delle persone e pure attiene ad un diritio
inviolabile della persona (Cass. Civ. , sez. III, 12 dicembre
2008 n. 291891, cfi aﬁche Cass. n. 3792009, Cass. n.
35772009 ¢ Cass. n 110359/2009); per quanto riguarda il
_dém_m morale, afferma il .giudicante, “¢ hen vero che esso,
-secondo il recémc insegnamento di Cass. Sez. Unite, n.
26972-5/2008 (...) non rappresenta un'autonoma cd.fégo'ria
df danno, ma semplicemente descrive un aspeito del danno
non patrimoniale; e che pertanto non puo essere liguidato
‘automaticamente e necessariamente  in ogni ipotesi di
. ZE'SZ'OI?E?I cfvilisticmn_eme rilevante, dovendo invece essere
pl.'ovata e_d oggetto di un autonomo accertamento. Tutiavia ¢
alz‘.rertam‘o vero che def[g prova, secondo le siesse Sezioni
"Uﬁz‘re, puo essere fornita per presunzioni; e che nel caso di
- specie, appare certamente possibile presumere una
sofferenza morale connessa al dolore patito per la rilevante
lesione oggetto di causa.” La persistenza del cumulo tra
-cl_aqno biologico e morale proviene anche dall’ossel'vatorio
' .pér la .gi.usiizia civile di Milauo che ha depositato, in data 22
maggio 2009, le nuove tabelie per la liguidazione del danno
" non patrimoniale derivanie da Iesionxe alla integrita psico-
"ﬁsicé é da perdﬁa del rapporto parentale, le quali hanno
| introdoft_o 1l _criterio _deil_’appesantimento dé_l _punto
percehtu_ale (il p'unto ‘fbiologico” viene incrementato di un
valore ritenuto spettante a titolo di danno morale). Al fine di

individuare |’effettiva consistenza delle sofferenze fisiche e



psichiche patite, le tabelle milanesi prevedono un ulteriore
“aumenio personalizzato”, I valorl indicati dalle tabelle
costituiscono perd soltanto un indice dal quale il Giudice,
sulla base di valutazioni equitative, pud anche decidere di
trascendere in sede di personalizzazione del danno. La
composizione del danno non patrimoniale, unitariamente
inteso, risponde infatti a tante e tali variabili soggetiive e
non preventivabili, da rendere inadeguato ogni sistema di
contgnimento delle variabili stesse in griglie risarcitorie
precostituite (vedi a proposite, App. Napoli Sez. [V Sent., 3
aprile 2009 “ferma restando la possibilita (non l'obbligo)
del giudice di orientare l'operazione di liquidazione secondo
indici preordinaii, il valore punto, e secondo schemi
p}'ediépas'rl' dalla  stessa  giurisprudenza,  fabelle  di
valutazione del danno alla persona, il risultato _ﬁi?.ale 1on
puo sfuggire alla necessaria "personalizzazione” che fenga
conto dei concreti pregiudizi subiti e della reale entita del
danno”. Per quanto riguarda il danno estetico {(come nel
‘caso di specie), vedasi anche Tfib. Treviéc Sez. 1 Sent., 20
gennaio 2009 "Ai fini della valulazione monetaria del danno
estetico al viso dovra tenersi conto delle ripercussioni sulla
vita di Irelaz-ione con la conseguenza che l'ammontare del
risarcimeinio ponﬁ essere determinato in via equitativa dal
giudicante”. Sulla base delle sopra esposte argomentazioni,
la valutazione del danno non patrimoniale, nel caso di

specie, non potra quindi prescindere da quanto risulta ormai



consolidato nel pit recente e prevalente  orientamento

giurisprudenziale. Dovrda  pertanto  essere valutata la

sofferenza morale e psichica dell’attore unitamente al

dolore ed alle sofferenze fisiche patite per la lesione oggetto

di causa. Il danno complessivo patito dal Sig. Narici,

calcolato seguendo i valori base indicati dalle tabelle pud
perianto quantificarsi nella somma complessiva di euro

- 46.652,61 salvo quel piu o quel meno che dovesse risultare

“all’esito dell’istruttoria e delle CTU e pill esattamente: euro

"'_393018,21' per danno non patrimoniale derivante dall’
~invaliditd permanente del 12% in un soggetto di anni 43
C(di cui euro 3.960,00 per 30 giorni di temporanca totale,
- euro 1980,00 per 30 giorni di temporanea al 50% ed euro
660,00 per 20 giormi di temporanea al 25%); oltre euro

1034.40 per spese documentate (doc.ti n. 15-16) .

.1 sopra citati danni patiti ¢ patiendi dal Sig. Narici non

)

~ possono che essere imputati al Comune di Empoli che ha

autorizzato l'installazione di una “giostra™ pericolosa nel

parco di Piazza  Toscanini. Detta responsabiliti pud

: gvilicersi _chiarameﬁte dalla jjerizia redatta.: dal 'Dott. Ing.
| \_/.iu_cenzo Gi_uliano (doc. n. 17). _il peri.c_o_io si ravvisa nel
- fatto che 1 due sedili, piuttost.ol pesam‘i,. muovendosi in
-modo incontrollato, l'iSChi.EulO di colpire chiunque si trovi

nel loro campo di azione (zona pericolosa), proprio come

all’epoca del fatto; euro 6.600,00 per invaliditd temporanea

1t



accaduto al Sig Narici. L’analisi dello stato dei luoghi e
della dinamica dell’incidente, hé messo in evidenza che: a)
un piattello (.péso circa 1,5 Kg) in rotazione per forza
centrifuga, pud raggiungere una forza di di.versi Kgm; b) i
sedili, in rotazione, diventano oggetti mobili non co1ﬁrollati;
¢) Dinfera zona interessata dal movimento oscillatorio
diventa una zona molto pericolosa. Di fatti, quando sulla
- giostra € seduto un solo bambino, ['altro piattello \f;LIOtO e
privo di peso si muove in modo assolutamente non
controllabile. Chiunque transiti o giochi nélla zona
ilﬁeressata dalla rotazione, compreso colui che provoca il
movimento, pud essere colpito da questi piattelli. Dalla
valutazione 1'i§0hi emerge detio pericolo potenziale; d) il
Comune di Empoli & pertanto responsabile sia per non aver
apposto in una zona cosi pericolosa adeguata ’segnaletica di
sicurezza e di avvertimento, sia per non aver apposto una
p_rotezioné attiva e cio¢ una recinzione atta ad impedire
i’accessq e/o lo stazionamento durante il funzionamento
dell'impianio da reputarsi pericoloso ai sensi dell'art. 2050
cc. E' affermazione giurisprudenziale consolidata che per
attivitd pericolose, ai sensi del/’c(rl. 2050 c.c., debbono
intendersi non solo quelle che sono qualificate tali dalla
legge di pubblica sicurezza o da altre leggi speciali, ma
anche quelle che comportino la rilevante possibilitad del
.Ver_iﬁc_arsi del danno per la loro stessa natura o per le

caratteristiche dei mezzi adoperati (cosi Cassazione civile,

11



sez.. 11, & aprile 1978, n. 1629 ¢ da ultimo tra le tanté
cassazione §184/2002). Chi pone in essere un'atiiviia
- pericolosa ¢ tenuto ad organizzarla in forme tali che risulti
“scongiurata 'eventualita che la pericolositd trasmodi in
da_mj_o concreto. -Per  superare la  presunzione  di
i'.esponsabiiitéi l'esercente l'attivita pericolosa deve provare di
qvére adottato tutte le mis.m'e idonee ad evitare il danno.
Non basta la prova negativa di non aver commesso alcuna
violazione delle norme di legge o di comune prudenza, ma
-occorre quella posi_tiya di aver impiegato ogni cura o misura
atta ad impedire l'evento dannoso, tenendo conto dello
stluppo della tecnica e delle condizioni pratiche in cui si
_sifolge l'attivita. La giurisprudenza ha precisato che 1
principi della responsabiliié nello svolgimento di atfivita
pericolose comportano un inasprimento dell'obbligo di
J.diligenza Per tali principi si Véd&nO in giﬁrisprudenza
Cassazione civile, sez. I, 24 novembre 2003, n. 17851;
' Cassazio_ne civile, sez. 1II, 13 .maggio 2003, n. 7298;
_Cﬁssazione civile, sez. _'iII; 4 giugno 1998, n. 5484;
Cass_azione civile, sez. HI,. 29 aprile 1991, n. 4710;

Cassazione ci{riie, sez. III_: 21 novembre 1984, nn. 5960;

10. recentemente, 1iI Comune di Empoli, a riprova della
pericolositd dell'impianto, ha comunque provveduto a
rimuovere le catene ed i piattelli della giostra in Piazza

~ Toscanini; pur non conoscendo le ragioni che hanno indotto



8 Referto del 26.04.04;

9 RX ortopanoramica del Dipartimento Clinico di
Odontostomatologia ¢  Chirurgia  Maxillo-Facciale
del’A.Q.U. “ Federico I1° di Napoli ;

10 racc. a/r del 23/0/3/04 Avv. Alderotti / Comune di Empoli ;
11 lettera race. del 13/04/04 Generali Ass.ni /Avv. Alderotti;

19 Lettera racc.a/r del 4/10/2007 Avv, Tamma/ Comune di
Empoli —~ Generali Ass.ni;

13 relazione medico-legale Dr. Franchi;

14 certificato medico Dr.ssa B‘agn(.)li ;

]‘5 Ricevuta fiscale n. 67/2008 Dr. Franchi ;
16 Progetto di notula Ing. Giuliano;

.17 perizia tecnica del Dott. Ing. V incenzo Giuliano.

Al sensi e per gli effetti di cui all’art. 9, comma 5, legge 488/1999 e
" successive modifiche, il sottoscrilto difensore dichiara che il valore
della presente controversia, alla data della domanda, ammonta ad

euro 46.652,61.
Contributo Unificato euro 340,00

Firenze, 23 Novemb_re 2009

S 7%121

Maua
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Relata di notifica

lo sottoscritta Avv. Maria Tamma, procuratore ¢ difensore del Sig.
Corrado Narici? con studio in Firenze, Via Bonaini 26, in base alla
[..53/1994 ed in virti .dell’autorizzaz.ione del Consiglio dell’Ordine
degli Avvocati .di Firenze rilasciata in data 26 maggid 2005, a
séguito dg-':ll.a sua adunanza del 18 maggio 2005, previa iscrizione al
n. 146 del mio registro cronologico, ho notificato copia conforme

del su esteso atto di citazione a :

- Comune di Empoli, in persona dei Sindaco pro tempore, con sede

in Via Giuseppe Del Papa n.4, 50053, Empoli (FI), avvalendomi del

sefvi_zio_ postale in plico raccomandato ar. n. 76307816341-6

~ spedito dall’Ufficio Postaie , succ. FI 23 in data corrispondente a

| quella del timbro postale.

16
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